Co znamena tolerance?
PhDr. Petr Nesvadba, CSc.

O¢ méneé tolerance zazivame ve svété kolem sebe, o to vice se o ni mluvi. Je vSak vskutku
zfejmé, CO tento pojem, postoj ¢i hodnota znamena? Jiz v piekladu je skryto ptekvapeni:
»tolerare® =, snaset™, ,,strpét*! Coz poukazuje k jisté pasivité: svét na nas naklada bfemena,
kterd musime ,,unést; ¢ini natlak a my ,.trpime*...

Naslouchame-li tomuto jedinému poukazu, bude pro nas tolerance pouhym smiienim
s existenci ¢ehosi obtiZného (obtéZujiciho) — a to jesté jen do ur¢ité miry (v ramci piesné
stanovenych ,,pravidel hry*). Jirgen Habermas vystihl, ze ,,v tomto kontextu podrzuje akt
tolerance cosi z aktu milosti ¢i ‘prokazovani piizné’. Jedna strana povoluje druhé jistou miru
odchyleni od 'normality” pod jedinou podminkou: tolerovand mensSina nesmi piekrocit "prah
tolerance’.“ Ano, takto chapana neni tolerance vskutku ni¢im mén¢, ale téZ ni¢im vice, nez
schopnosti a ochotou snéset, co se nam nelibi.

Pravée proto, Ze toleranci byva zacasté rozuméno prave takto, poskytuji déjiny nepteberné
mnozstvi piikladt, ukazujicich, Ze k toleranci se obvykle dospiva az po dlouhé (a cCasto
i krvavé) zkuSenosti, kdy ani jedna se zGcastnénych stran nemuize dosahnout uplného
vitézstvi. Je to tedy jakysi ,,minimalni Gspéch®, odklad ,kone¢ného vitézstvi“. A obdobi
takovéto ,,snasenlivosti“ byvaji proto kratka, plna napéti a hledani zaminek k novym valkam.

Immanuel Kant spoléhal na to, Ze moderni, osviceny clovek je schopen zaloZit postoj
tolerance na né¢em hlubsim a pevnéj$im, nez je zkuSenost — na rozumové tivaze, opirajici se
0 nadosobni, formalni pravidlo. Teprve ve chvili jeho nahlédnuti stava se ¢lovek vskutku
subjektem vlastniho jednani, nebot’ pfikro¢i k dobrovolnému sebeomezeni — a tedy
k respektovani druhého jako sobé rovného — nikoli ,,se skiipénim zubli*“ a pocitem, ze komusi
ustupuje, nybrz po nahlédnuti, Ze pieziti vSech zaleZi na nastaveni takovych pravidel, jimiz se
bude tidit kazdy. Ano, ostrazita distance zlistava, ale cilem je blaho vSech.

Existuje vsak i dalsi vychodisko pro postoj k druhému — a tim je laska. Nikoli prosty
emocni vznét, nybrz hluboce pfijimajici - a vV tomto pfijeti 1 jednajici - postoj ke svétu; onen
typ zakotvenosti, o kterém Pavel v 1. listu Korintskym hovoii jako o lasce trpélivé, laskavé,
nezavidici, nevychloubajici se, nejednajici neCestné, neséitajici kiivd. Jacques Derrida uziva
vyrazu ,,nepodminéna pohostinnost®, Emmanuel Lévinas ,,absolutni setkani“. Je to pozice,
kdy pfijimam druhého jako rovnocenného partnera, nebot v ném ctim nedotknutelnou
kiehkost, zranitelnost a zavislost stvofeni, a Vv jeho ,,takovosti* Si jej vazim a snazim se mu
porozumet.

Absolutni pfijeti druhého vskutku zahrnuje dimenzi ,,souciténi (ano, ,,trpime spolu®), ale
to nikterak neznamena, Ze nebudu V jeho skutcich a slovech rozlisovat dobré a zIé, ze jej
nebudu hodnotit, ze s nim nepovedu kriticky dialog. Maje v§ak na paméti onu prvni, absolutni
rovinu vztahu, budu i v napominani, ba trestech vzdy uméteny, nebot’ mym vychodiskem je
respekt k distojnosti a blahu druhého.

Skutecna tolerance zahrnuje tedy pokoru. Neni vyrazem postoje ,,vlastnika pravdy*, toho,
kdo jiz ,,vi, jak to se svétem je*, nybrz toho, kdo naopak seznal, Ze hledani pravdy je slozity
proces, ze k pravdé vede tolik cest, kolik je lidi, a Ze nd§ smér putovani nikterak nevylucuje
uznani, ze jini putuji jinudy. Na rozdil od omezené ¢i vnucené tolerance, kdy nase odlisné
sousedy pokladdme za pouhou nepfijemnost, kterou bychom se méli pokusit odstranit,
a teprve kdyz to nejde, aspoii je ,,néjak pretrpét™, na lasce budovana tolerance ndm fika, ze
bychom si jich méli umét vazit!



